Ziemie Zachodnie
i Péinocne -
region czy regiony?



Prezentowana ksigzka nie jest publikacjg z tezg i — jak sie okazato
w trakcie prac nad nig — nie daje tez ostatecznej odpowiedzi na tytu-
towe pytanie. Jest to raczej proba zmierzenia sie z tym zagadnieniem.
Jej celem jest dostarczenie danych do analizy wskazanego problemu i pokazanie mozli-
wych odpowiedzi, a takze préba dynamicznej analizy tego zagadnienia, tzn. z uwzgled-
nieniem zmienno$ci w czasie i z réznych perspektyw. Ujetego — to prawda w spos6b
raczej klasyczny, co dawato jednak czasem zaskakujace efekty. Dodatkowo, co wazne,
tak skonstruowana publikacja ma takze dostarczaé¢ informacji do szerokiego spek-
trum analiz zwigzanych z powojenng historia Ziem Zachodnich i P6lnocnych, dlatego
w wielu tekstach prezentujemy réznorodne dane, w tym statystyczne.

Podstawowe pytanie, ktore przyswiecalo nam przy projektowaniu prac nad
niniejszym opracowaniem, brzmiato: czy Ziemie Zachodnie i P6lnocne (Ziemie
Odzyskane) to jeden region czy wiele regionéw? Zostalo ono uzupelnione o pytanie
pomocnicze: w jakim zakresie dawne terytoria niemieckie wtaczone do Polski po
11 wojnie §wiatowej sa, byly i/lub bywaly spéjne wewnetrznie. Wydaje sie bowiem,
ze badacze zbyt czesto traktuja Ziemie Zachodnie i Pélnocne jako swego rodzaju
monolit i dokonujac zbyt daleko idacych generalizacji, piszac o wspélnych dla catego
obszaru procesach politycznych, spolecznych i kulturowych, i nie dostrzegaja ryzyk
zwigzanych z takim uproszczeniem. Jakie zjawiska mozna zatem uzna¢ za powszechne
iwspdlne dla Ziem Zachodnich i Péinocnych, a jakie przebiegaly catkiem odmiennie
na poszczegolnych ich obszarach (wojewodztwach)? W tym aspekcie warto ponownie
przyjrzec sie pojeciu tereny postmigracyjne, ktére ma definiowa¢ interesujacy nas
obszar. Jesli rzeczywiscie bylo tak, ze przez jaki$§ okres tereny te byly wewnetrznie
spojne, to kiedy i w jaki sposéb (oraz w jakich kategoriach) doszto do polaryzacji
i w miejsce jednego wyodrebnito sie wyraznie kilka regionow? Jakie zjawiska i procesy
odréznialy (czy nadal odrézniaja) ten obszar od reszty ziem polskich? Wreszcie: na
ile pojecie Ziemie Zachodnie i P6inocne (czy Ziemie Odzyskane) jest nadal badawczo
uzyteczne? Takie ujecie zagadnienia pozwala zorientowaé sie w dorobku 75 lat badan,
ale jednoczes$nie ma by¢ zrodtem nowych inspiracji i sktoni¢ do poszukiwania mniej
oczywistych kontekstow.

Zaprezentowane w tomie analizy dowodza, ze Ziemie Zachodnie i PéInoce sa
fenomenem wartym dostrzezenia. Przede wszystkim wiaze je wewnetrznie (a jedno-
cze$nie wyodrebnia wzgledem otoczenia) jedno z najbardziej kluczowych wydarzen
dziejowych, jakim byla 11 wojna §wiatowa. W jej wyniku dokonaly sie tu bowiem znaczace
procesy, ktérych nastepstwa trwaja do dzisiaj: zmiana przynalezno$ci panstwowej
tych terendw i ich granic (zewnetrznych i wewnetrznych), niemal catkowita wymiana
ludnoéci (tu jako odrebny nalezy traktowaé Slask Opolski), zmiana struktury etnicznej
(przede wszystkim polonizacja) i wyznaniowej, a zatem réwniez zmiana jezyka, kodow
kulturowych, strategii politycznych itp. Pozostal krajobraz przyrodniczy i kulturowy,
dziedzictwo nierzadko siegajace korzeniami §redniowiecza i wcze$niejszych epok,
atakze do$¢ duzy, mimo zniszczen, potencjal gospodarczy. Przerwana zostala wéwczas
ciaglos¢ pamieci, a moze raczej dotychczasowa pamiec¢ zostala zastagpiona nowymi
narracjami, nadpisana jak palimpsest, ale - jak sie okazuje — pozostala mozliwa do
odczytania i przywrocenia.
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Wszystkie te zagadnienia prébujemy rozwazy¢ w ksiazce z sze$ciu kluczowych,
jak sie nam wydaje, perspektyw (ktérym odpowiadaja poszczegdlne rozdzialy): prze-
strzeni (geografii historycznej), demografii, gospodarki, religii, kultury - spoteczenstwa
i polityki historyczne;j.

W zakres Ziem Zachodnich i Plnocnych weszly regiony geograficzno-historyczne
o éredniowiecznej genezie. Wyliczajac od potudniowego zachodu, byly to: Slask, Ziemia
Lubuska (pod réznymi nazwami ksztaltowana przez wiele stuleci), Pomorze Zachodnie
(dawna cze$¢ wschodnia ksiestwa pomorskiego czy tez ksiestw pomorskich), Pomorze
Gdanskie (dawne Prusy Krélewskie) i Prusy Wschodnie (rodzace sie w dlugim pro-
cesie dziejowym od przybycia na ziemie Pruséw zakonu krzyzackiego). W 1945 1., po
rzeczywistym inkorporowaniu do Rzeczypospolitej Polskiej dotychczasowych ziem
niemieckich po linie Odry i Nysy Luzyckiej, struktura terytorialna byta juz zgota inna:
w ramach Slaska jako oddzielne czesci funkcjonowaly ugruntowane juz historycznie
Slask Gérny i Dolny oraz coraz silniej wyrézniajacy sie - szczegélnie po powstaniach §la-
skich - Slask Opolski, a takze Ziemia Lubuska, czyli érodkowe Nadodrze, identyfikowana
bardziej z Nowa Marchig (wschodnia czesciag Brandenburgii), ponadto Pomorze Gdan-
skie, w ramach ktdérego inkorporowano terytorium bytego Wolnego Miasta Gdanska,
formalnie niebedacego czesciag Niemiec, ale objetego szeregiem regulacji wspolnych
z tzw. Ziemiami Odzyskanymi, oraz Warmia, Mazury i Powis$le, czyli potudniowa cze§é
Prus Wschodnich. Na tej bazie stworzono pierwszy powojenny podziat administracyjny
(skorygowany w 1950 r.), ktéry w istotnym stopniu zawazyl na strukturze niniejszej
publikacji. Na Ziemiach Zachodnich i Péinocnych do 1975 r. funkcjonowato siedem
wojewodztw: opolskie, wroctawskie, zielonogorskie, szczecinskie, koszalinskie, gdanskie
i olsztynskie. W ramach kazdego z rozdzialéw przyjeliSmy dla szczegdtowych analiz
umowny podzial terytorialny na: Slask Opolski, Dolny Slask, Ziemie Lubuska, Pomorze
Zachodnie, Warmie i Mazury oraz terytorium bylego Wolnego Miasta Gdanska. Podziat
ten, cho¢ niedoskonaly, okazal sie najbardziej uzyteczny ze wzgledu na dane zrédtowe,
ktére tworzone byly przez jednostki i instytucje panstwowe i czesto dotyczyly wias-
nie wojewddztw. Inaczej wygladata kwestia religii, gdyz czes¢ KoSciotow i zwigzkéw
wyznaniowych zbierala i opracowywata informacje na swo6j temat w ramach wiasnych
jednostek terytorialnych.

Mamy $wiadomo§é, ze i w tak przyjetej strukturze pracy konieczne byto doko-
nywanie pewnych wlasciwych syntezie uogélnien, w ktérych moglty umknaé pewne
niuanse istotne dla malych wspélnot lokalnych. Tym bardziej zachecamy do dalszych
eksploracji na tych najbardziej lokalnych poziomach.

Wszystkie interesujace nas tu procesy i zjawiska starali§my sie pokazaé jako
zmienne w czasie — bo takie wla$nie byly — co wida¢ doskonale m.in. w zestawieniach
danych liczbowych prezentowanych w poszczegélnych czesciach ksigzki, w ktorych
dychotomia poje¢ ,,ciaglto$¢” i ,zmiana” byly dla nas istotnym punktem odniesienia.
W niektérych obszarach uzyteczne okazywato sie réwniez zastosowanie pojeé ,sta-
bilnosé¢” i ,niestabilno$¢é”, istotnych zwlaszcza dla chronologicznego punktu wyjscia
niniejszych rozwazan, jakim byt 1945 r. Analize konczymy na 1989 r., w ktérym doszto
do waznych zmian geopolitycznych i spotecznych niepomiernie zwigkszajacych
dynamike kietkujacych od lat proceséw ,regionalizacyjnych”.



Warto podkresli¢, ze niniejsze opracowanie - w przeciwienstwie do wielu wezes-
niejszych monografii zbiorowych dotyczacych Ziem Zachodnich i P6inocnych - nie
jest zbiorem pokonferencyjnym, ktére, obok swej niekwestionowanej wartosci, posia-
daja czesto spore luki w kompleksowym ujeciu danego tematu. Struktura prezento-
wanej publikacji byta przez dlugi czas dyskutowana w zespole redaktorskim, a po jej
ustaleniu poszczegblne zagadnienia zostaly zaproponowane, a nawet w pewien spo-
s6b zadane specjalistom do opracowania. Nie sugerowali$my im przy tym kierunku
rozwazan czy oczekiwanych odpowiedzi, lecz jedynie postawienie tych samych pytan.
Glownym zalozeniem konstrukceji prezentowanej ksigzki jest ujecie komparatystyczne
wyszczegb6lnionych regionéw (wojewodztw) przynajmniej w obrebie poszczegélnych
rozdzialéw tematycznych. Jak wskazano na wstepie, prezentowane analizy nie przy-
nosza jednej, klarownej odpowiedzi, dlatego zdecydowaliSmy sie nie publikowaé
wspélnych konkluzji calo$ci rozwazan, lecz kazdy rozdziat podsumowany jest proba
odpowiedzi na tytutowe pytanie.

Pomyst na niniejsza ksiazke narodzil sie podczas dyskusiji pt. ,,0dzyskane?
Postulowane? Zintegrowane?” zorganizowanej przez Sie¢ Ziem Zachodnich i P6inoc-
nych we Wroclawiu 3 marca 2017 r., w ktorej udzial wzieli Andrzej Sakson, Grzegorz
Strauchold, Robert Traba i Wojciech Kucharski. Dyskutanci spierali sie wowczas
0 samo pojecie Ziemie Zachodnie i Pélnocne, zwrécili wtedy uwage na niebezpie-
czenstwa wynikajace z generalizacji. Padly wowczas réwniez wazne pytania o to,
czy Ziemie Zachodnie i P6lnocne w ogdle istnieja (czy i kiedy istnialy?), czy tez (i od
kiedy?) funkcjonuja na tym terenie tylko regiony o pewnym wspélnym doswiadczeniu
z przesztosci. Czy mieszkancy tego terytorium wiazg (i czy kiedykolwiek wiazali) swoja
tozsamo$¢ z pojeciem Ziem Zachodnich i Péinocnych, czy raczej z danym regionem
kulturowym i panstwem.

Do rozwiniecia i przeanalizowania tych zagadnien zaprosiliSmy 37 autoréw, ktérym
bardzo dziekujemy za wytezong prace, udzial w dyskusjach i twérczy wklad w niniejsze
dzielo. Dzigkujemy réwniez wszystkim recenzentom — w tym profesorom Padraicowi
Kenneyowi i Jerzemu Eislerowi — za zrecenzowanie koncepcji i calosci ksigzki oraz
recenzujacym poszczegélne rozdzialty: prof. Beacie Konopskiej (czes¢ dotyczaca ujecia
historyczno-geograficznego), prof. Bozenie Domagale (cze$¢ dotyczaca demografii),
prof. Igorowi Halagidzie (cze$¢ dotyczaca religii), prof. Robertowi Skobelskiemu
(czesc¢ dotyczaca gospodarki), prof. Grzegorzowi Jasinskiemu (cze$¢ dotyczaca poli-
tyki historycznej) i prof. Cezaremu Obracht-Prondzynskiemu (cze$¢ dotyczaca ujecia
spoteczno-kulturowego).
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Wydaje sie, ze intuicyjnie rozumiemy, czym sa studia regionalne w obrebie badan
historycznych. Pod hastem ,historie regionalne” w wirtualnym katalogu Empiku
znajdziemy dzi$ ponad 400 pozycji. Zdecydowana wiekszo$¢ z nich dotyczy dziejow
miast i poszczegdlnych obiektow — gléwnie budynkéw - lub spotecznosci miejskich.
Duzo rzadziej pojawiaja sie prace poswiecone wspoélnotom istniejacym w obrebie
tzw. region6w historycznych (Mazowsze, Wielkopolska, Zaglebie). Znajduja sie tu
jednak réwniez opracowania dziejéw wspoélnot zyjacych na ograniczonych obszarach,
ktére intuicyjnie niekoniecznie uwazalibySmy za wspolnoty regionalne, a raczej lokalne
(np. miejscowosci z okolic gory Slezy). Liczba samych tytuléw roénie (w grudniu 2020 .
bylo ich 250), ale nie zmienila sie ich zawarto$¢. Uderza brak wiekszej liczby prac
dotyczacych dziejow i aspektow historii szerszych zespoléw osadniczych’. Ta powierz-
chowna charakterystyka wspétczesnego rynku wydawniczego znajduje odbicie
w zbiorach Biblioteki Narodowej. Tu, wérdd ponad 2,5 tys. tytuléw znajdziemy, oprocz
pewnej liczby publikacji o charakterze dydaktycznym, w zdecydowanej wiekszoS$ci
dzieje miast, miasteczek i ich okolic?. Sa to w przewazajacej czesci diachronicznie
uporzadkowane narracje bez jasno okreslonego, dominujacego watku.

Wydaje sie wiec, ze w dzisiejszej praktyce polskiej historiografii perspektywa
regionalna to przede wszystkim historia najblizszej okolicy, najblizszej wspoélnoty,
w szczegblnosci jednak jest to historia miejska. Dopiero w dalszej kolejno$ci przed-
miotem refleksji historykéw regionéw sa wieksze obszary, ktére taczymy z niezbyt
precyzyjnym pojeciem ,regionu historycznego” (Matopolska i Wielkopolska, Kujawy,
Pomorze, Slask...). Nie stosuje sie tu precyzyjnego rozréznienia na dzieje regionalne
i lokalne, miast i zespotéw osadniczych. Regionem w konteks$cie historii bywa po
prostu wszystko, co nie jest organizmem panstwowym. Przeciwstawienie tych dwoch
wymiaréw funkcjonowania spotecznosci (regionalnego i pannstwowego) zaciera wie-
lowymiarowo$¢ identyfikacji i przestrzeni kontaktéw w ramach regionu. Czy jest
to wynik specyfiki pojecia ,,region”? Czy takie jego stosowanie jest wiec uzyteczne?

Region dla badacza przesztosci

Definiujac ,,region”, badacze wspoélczesnych spoleczenstw zwracaja uwage, ze jest
to nie tylko fragment calos$ci, nie tylko pewna wspoélnota zwiazana z przestrzenia,
ale przede wszystkim jest to dynamiczny konstrukt akceptowany i kreowany jedno-
cze$nie przez jego uczestnikow. Ansi Passi zwracal uwage, ze regiony staja sie po-
przez ,mnogos¢ praktyk, dyskursow, relacji i potaczen, ktére moga miec¢ szersze
korzenie w przestrzeni i czasie, ale lacza sie ze soba historycznie sp6jnymi drogami
w kulturowych, gospodarczych i politycznych kontekstach i sporach”. Region jest
tu charakteryzowany przez wieloaspektowo$¢, ale jednocze$nie przez powigzanie ze
soba, a nawet dialog r6znych zjawisk nawzajem na siebie wplywajacych. Jednoczes$nie

|

1 www.empik.com, stan na 07.04.2022 r.

2 www.katalogi.bn.org.pl, stan na 07.04.2022 1.

3 Ansi Passi, Regions are social constructs, but who or what ‘constructs’them?Agency in question, ,Environment

and Planning A”, 42 (2010), s. 2298.
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zjawiska odpowiadajace za wytworzenie sie regionu moga funkcjonowaé przez pe-
wien czas niezaleznie od siebie. Dopiero gdy w jakim$ momencie - z r6znych powo-
dow - dochodzi do ich bardziej trwalego potaczenia, zwigzania w kontek$cie pewnej
przestrzeni geograficznej, nastepuje wykreowanie regionu®.

Samo przez sie funkcjonowanie organizmu politycznego o charakterze panstwo-
wym nie musi prowadzié¢ do powstania regionéw. Podobnie rozw6j wymiany i specja-
lizacja gospodarcza grup spotecznych nie determinujg kreacji regionu. Nie przesadza
o tym nawet powstanie jednostek administracyjnych (o czym jeszcze wspomne). Zeby
region mogt powstaé, wszystkie te czynniki - wzbogacone o elementy wiazace wspolnoty
z konkretna przestrzenia geograficzna i separujace je od otoczenia - musza funkcjo-
nowac przez dtuzszy czas, wzmacniajac poczucie odrebnosci i utwierdzajac ja poprzez
praktyki kulturowe. Ostatecznie to historia obecna w przestrzeni publicznej decyduje
o powstaniu i trwaniu regionu, przekazujac jego koncepcje kolejnym pokoleniom?®.

Problem w tym, ze sktadowe elementy formowania sie regionéw nigdy nie trwaja
w jednolitej postaci. Przeciwnie - oddzialujac na mieszkancéw danej przestrzeni, jedno-
czes$nie same zmieniaja zaréwno swoj charakter, jak i osoby zamieszkujace te przestrzen.
Zmiany zachodzgce rownocze$nie w otoczeniu dodatkowo utrudniaja stabilizacje ksztaltu
regionu w $wiadomosci mieszkancéw. Potrzebne sa do tego aktualizacje, artefakty
i ceremonie przypominajace i odnawiajace tre$ci wlaczajace mieszkancéw w region. Stala
zmiana jego geograficznego ksztaltu jako przedmiotu identyfikacji cztonkdéw wspoélnoty
regionalnej (takze tych niemieszkajacych na jego terenie), nieunikniona w ukladzie
powiazanych ze soba grup spotecznych tworzacych wspoélnote panstwa, znajduje tym
samym przeciwstawienie w dazeniu do utrwalenia i ujednoznacznienia tresci tego,
czym jest zjawisko ,region”. Dynamika relacji miedzy tymi podstawowymi tendencjami
w spotecznosci regionalnej decyduje o sile tozsamo$ci regionalnej, jej zywotnoSci, ale
tez przesadza o zmiennoksztaltnym charakterze regionu. Dodatkowo w sprzyjajacych
warunkach moze on mie¢ tendencje do przeksztalcenia sie w historyczna kolebke narodu.

Z przedstawionego wyzej charakteru regionéw ujmowanych poprzez pryzmat
relacji i $wiadomosci mieszkancéw wynika, ze nie sa one bytem statycznym, o §ci$-
le okreslonych granicach danych na zawsze. Rzadko mozna wskaza¢ konkretny
moment ich powstania, bowiem ich istnienie w §wiadomo$ci mieszkancéw ksztaltuje
sie stopniowo, z r6zna intensywno$cia i w r6znych kontekstach. Dostrzegamy region
w momencie jego stawania sie, ale najcze$ciej po jego zaistnieniu. Wskazéwkami sa

4 W licznych definicjach regionu pojawia si¢ sklonno$¢ do swoistego determinizmu geograficznego w okres-
laniu genezy regionu. Takie podej$cie ma uzasadnienie w badaniach z zakresu ekonomii lub nauk o Ziemi,
trudno jednak przenosic je na analizy dynamiki procesu historycznego - zob. Mariusz Kulesza, Rozwazania
na temat regionu geograficzno-historycznego, ,Studia z Geografii Politycznej i Historycznej”, 3 (2014), s. 27-48
(tu przeglad wczesniejszej literatury, interesujacy, pomimo szczegélnego charakteru artykutu wydanego po
$mierci autora).

5 Dwa podejscia, tradycyjnie zorientowane na aspekt geograficzny i zwracajace uwage na kwestie $wiadomosciowe,
préobowala polaczyé Anne Marie Hocquenghem na marginesie rozwazan o roli uniwersytetow w kreowa-
niu polityki identyfikacji regionalnej. Pisala, ze ,,po pierwsze, nie ma regionu bez srodowiska geograficznego
potrafiacego zapewni¢ trwanie spolecznosci regionalnej w ksztalcie wzglednie autonomicznym oraz po
drugie, nie ma regionu bez spotecznosci §wiadomej swojej tozsamosci regionalnej, osiadlej na specyficznym
terenie i wywodzacej si¢ ze specyficznych dziejow, ktére determinuja jego terazniejsza sytuacje i przyszly
rozw6j” — Anne Marie Hocquenghem, Region, identidad, universidad, ,Paradigmas” 2 (2002), s. 44.



symboliczne deklaracje funkcjonowania terytorialnych wspélnot jako elementéw gry
politycznej, czesto formulowane przez uczestnikéw tejze gry dla konkretnej, chwilo-
wej korzysci. Koniec regionu rzadko jest spektakularny. Owszem, mozemy wskazywacé
symptomy ostabiania tozsamosci regionalnej, przyktadowo malejaca czestotliwo$é
przywotywania regionu w dyskursie politycznym czy kulturowym. Trudno jednak
jednoznacznie powiedzieé, czy mamy woéwczas do czynienia z przejSciowym osla-
bieniem znaczenia idei regionu, czy jego ostatecznym zanikiem.

Swietnym przykladem przywrécenia regionu nieistniejacego jest wskrzeszenie
PO 1945 1. Ziemi Lubuskiej w granicach 6wczesnego panstwa polskiego. Powstal on na
terytorium majacym niewiele wspdlnego z historyczna jednostka osadnicza i admi-
nistracyjna istniejaca od X1 w. do x111 w. wokot grodu Lubusz na zachéd od §rodkowej
Odry. Ten obszar zostal wchloniety przez Nowa Marchie, a region - wydawatoby
sie — zniknal ze $wiadomosci mieszkancéw. Jednak powotanie do zycia w 1950 r.
woj. zielonogérskiego na pograniczu Wielkopolski i Slaska stworzyto potrzebe histo-
rycznego uzasadnienia tej decyzji. Nowe wojewddztwo byto zlepkiem ziem nie tylko
dwoéch wspomnianych regionéw, ale takze Luzyc i Nowej Marchii. Polaczyla je wola
polityczna rzadu w Warszawie. Stworzono w zwigzku z tym idee kontynuacji rzekomo
polskiego regionu - Ziemi Lubuskiej. W ciggu kilkudziesieciu lat jego istnienie, wsparte
historycznymi odwolaniami, umocnito sie na tyle, Ze mimo podzielenia w 1976 r.
jego obszaru miedzy dwa nowe wojewo6dztwa — zielonogdérskie i gorzowskie - idea
funkcjonowania nadrzednego regionu lubuskiego przetrwala. Czytelnym wyrazem
jego trwania bylo powolanie w czasie kolejnej reformy podzialu administracyjnego
W 1999 r. woj. lubuskiego z dwiema stolicami - Gorzowem Wielkopolskim i Zielona
Gora. W $wiadomos$ci mieszkancow region lubuski jest faktem na przekoér staraniom
regionalistow podnoszacych §laska, wielkopolska czy tuzycka przeszlos¢ poszcze-
gélnych wspdlnot lokalnych. To prawda, ze wspolczesna Ziemia Lubuska nie ma nic
wspoélnego z regionem historycznym, czyli dawnym okregiem grodowym ze stolica
w Lubuszu. Jednak nad naukowa historia przewazyla sita ideowa narodowej identyfikacji
grodu jako symbolu polskosci zaprzepaszczonej i ulegajacej germanizacji. Zostala ona
odbudowana na ziemiach zachodnich po 1945 r. poprzez odwolanie do historycznych
fundamentéw przeniesionego w przestrzeni regionu. Swiadomos$é regionalna kreowana
wzgledami politycznymi — w skali makro (polonizacja ziem nadodrzanskich) i mikro
(lokalne kariery na poziomie wojewddztwa) — byla silniejsza niz historia. W rezultacie
dzi$ nowy region lubuski liczy sobie 70 lat, trwale zakorzenit sie w §wiadomosci jego
mieszkancow i ma wszelkie szanse, by sta¢ sie kolejnym regionem historycznym
Polski. O tym, jak silne jest przywiazanie i identyfikacja z tym regionem znacznej
czesci mieszkancow, $wiadezy dyskusja dotyczaca zasadnos$ci uzywania tego terminu
toczona na tamach prasy regionalnej jeszcze w 2020 r.¢

Powstanie tego regionu nie bylo zdeterminowane czynnikami gospodarczymi,
politycznymi, geograficznymi czy kulturowymi. W kazdym z tych aspektow moglibySmy

) Zob. K. Siemaszko, Nie trzeba skresla¢ nazwy ,ziemia lubuska” Ona si¢ przyjeta i ugruntowala, ,Gazeta
Wyborcza. Zielona Goéra”, 7 stycznia 2020, https://zielonagora.wyborcza.pl/zielonagora/7,35182,25572237,nie-
-trzeba-skreslac-nazwy-ziemia-lubuska-ona-sie-przyjela-i.html, dostep 07.04.2022.
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wskazac¢ sily rozdzielajace ten obszar, zwtaszcza od momentu administracyjnego
podzialu w 1975 r. na dwa subregiony, zielonogérski i gorzowski. Znaczenie istnienia
regionu lubuskiego w Swiadomosci mieszkancow oraz jego uzytecznos¢ z punktu widze-
nia polityki wladz centralnych potwierdzilo ponowne powolanie do zycia woj. lubuskiego
W 1999 1. Zwiagzane z polonizacja tych ziem tendencje ideologiczne od dawna nie mialy
znaczenia przy podejmowaniu tej decyzji. Zadecydowalo przywiagzanie mieszkancow
do symboliki Ziemi Lubuskiej stworzonej w okresie PRL. Alternatywne przestrzenie,
z ktérymi mogliby sie identyfikowac — granice wojewddztw, historyczne ziemie Nowej
Marchii czy pétnocnych ziem Slaska — nie przebily sie do §wiadomosci mieszkancow.
Rola polityki panstwa w wykreowaniu regionu, ale tez $wiadomosci i aktywnosci
mieszkancow dla jego przetrwania, jest tu widoczna w sposéb modelowy.

Polityka panstwa moze tez u§miercac regiony, niekoniecznie z powodéw ideo-
logicznych. Dobitnie wida¢ znaczenie polityk panstwowych i organizacji ponad-
panstwowych w kreowaniu i u§miercaniu regionéw na przykladzie transgranicznego,
dunsko-szwedzkiego regionu @resund. Mial on laczy¢ ze soba ziemie Danii i Szwecji
potozone nad cie$ning Oresund z gtéwnymi miastami Kopenhaga i Malmo. Cheé
stworzenia wspélnej przestrzeni regionalnej ponad granicami panstwowymi wyrazana
byta w dazeniach lokalnych politykéw juz w latach 50. xx w. Prawdziwym impulsem do
dzialania stato sie jednak wybudowanie mostu taczacego oba kraje poprzez cie$nine
(w2000T.), a wezesniej klopoty gospodarcze regionu Kopenhagi (od lat 8o. xx w.) oraz
nacisk kladziony przez Unie Europejska na tworzenie regionéw transgranicznych.
Stworzenie wspoélnej przestrzeni, w ktérej mieszkancy Szwecji migrowaliby do
Danii - i odwrotnie - ozywiajac gospodarczo region i spajajac dwa panstwa, stato sie
idea przewodnia aplikacji o fundusze unijne (programy Interreg) oraz dziatan polity-
kéw lokalnych. Ci ostatni wykorzystywali te idee zwlaszcza w Szwecji, gdzie chciano
oprzec sie na tozsamosci regionu Skanii (Skane) przeciwstawionej aktywnosci agend
rzadu i tendencji do centralizacji zarzadzania spolecznoscia szwedzka.

Zwolennicy powotania i umacniania regionu @resund nacisk potozyli przede
wszystkim na budowe regionu jako marki w swiadomosci elit i decydentéw w skali
europejskiej. Nie powiodly sie préby stworzenia klastra wiedzy i gospodarki wokét
nauk biomedycznych. Takze planowana unia uczelni wyzszych rozpadta sie z powodu
sprzecznych intereséw ich wtadz. Przeszkody stwarzane przez prawodawstwo narodowe,
lokalne interesy miejscowych elit, wreszcie brak klarownego komunikatu dla samych
mieszkancéw regionu — do ktérych nie kierowano zadnego spéjnego przekazu taczacego
nowy region z przestrzenia, emocjami i impulsami tozsamos$ciowymi - spowodowaty,
Ze w 2015 T. rozwigzano jedyny, cho¢ watly organ polityczny - Komitet @resund. Mimo
potencjatu i europejskiej stawy regionu jako podrecznikowego przyktadu sukcesu
w europejskiej polityce transgranicznej brak impulséw plynacych od rzadéw cen-
tralnych obu panstw przy niezidentyfikowaniu tradycji kulturowych, ktére mogtyby
stwarzaé region @resund, okazat sie zabojczy dla idei jego powolania.

»2Region” jako idea jest pojeciem niezwykle uzytecznym, obecnym w niemal
kazdej refleksji nad rzeczywisto$cia. Jego obecnos¢ nie ogranicza sie do refleksji
humanistycznej. Regiony sa trwalym elementem zestawu poje¢ analitycznych dyscyplin
opisujacych funkcjonowanie wszelkich uktad6w obejmujacych aktywno$é organizmow



zywych, ale tez struktur naturalnych: od geografii, przez ekonomie do biologii. Przy
tym definicje bardzo zrdznicowane i zalezne od odpowiedniej dyscypliny taczy wska-
zywanie na organiczny zwiazek zagadnienia ,regionu” - jakakolwiek jego cecha nie
byla uwazana za najwazniejsza — z szerszym ukladem, w ramach ktérego on istnieje.
Akcentowany przez wspolczesnych badaczy konceptualny, generyczny charakter
regionu (region jako zmienny koncept w §wiadomosci tworcédw czy uczestnikoéw zjawi-
ska) jest przeciwienstwem esencjonalnej jego wizji z epok wezesniejszych (region jako
samodzielny, niezalezny byt). Warto o tym pamieta¢ szczegélnie w badaniach regio-
néw w ich formach historycznych. Wowczas bowiem szczegblnie wyrazi$cie ujawnia
sie podwoéjna natura regionu - jako zjawiska z zakresu $wiadomosci oséb, ktére go
tworzyly, oraz jako zjawiska osadzonego w §wiadomo$ci samego badacza. Ten ostatni
przystepuje do pracy z pewna wizja zaréwno geograficznych, chronologicznych, jak
i tresciowych cech i granic danego regionu. Stoja przed nim co najmniej dwie Sciezki
badawcze. Poprzez konfrontacje przyjetych przestanek ze zrédtami moze dookresli¢
ich racjonalno$¢ i zaproponowac definicje regionu oparta na danych wytworzonych
przez uczestnikéw jego zycia w przesztosci. W tym sensie definiuje region historyczny,
tj. ksztalt regionu w danym momencie.

Taka procedura czesto stoi jednak w sprzecznosci z oczekiwaniami wspoétczesnych
odbiorcéw, ktérych interesuje spojrzenie dostarczajace wiedzy o ich regionie. Z tego
punktu widzenia definicja regionu ustalona w wyniku negocjacji ze wspolczesnymi
odbiorcami jest wykorzystywana jako zestaw granic przenoszonych w przeszios¢.
Rezultaty takiego postepowania moga prowadzi¢ do wypaczenia obrazu przeszlosci.
Ten moze bowiem by¢ znieksztalcany w celu opisania przeszlosci mieszkancow
przestrzeni odpowiadajacej wspétczesnemu regionowi jako wiasciwej dla wspoélnoty
wspoldzielacej 6wczesdnie tozsamos¢ regionalna. Wowcezas np. w monografii historii
Slaska pojawia sie stale Kotlina Klodzka jako jego cze$é, ale juz nie subregion zielono-
gorski, o ktérego $laskiej proweniencji sie zapomina. Czy wrecz — jako Slask rozu-
mie sie wylgcznie waski obszar Gérnego Slaska przez wieki. Ale wyjécie naprzeciw
czytelnikowi moze réwniez odbiegac¢ od takich anachronicznych praktyk, w sposéb
dynamiczny ukazujac zmiany definicji danego regionu az do momentu ich natozenia
sie na oczekiwania wspélczesnego odbiorcy. W historii Slaska oznacza to niemal na
kazdym kroku rozdzwiek miedzy przestrzenia analiz historycznych a dzisiejszymi
granicami administracyjnymi Slaska. Podkreéla to dynamike dziejéw regionu, ale
wymaga tez precyzyjnego zdefiniowania przez autoréw, o jakim Slasku, w jakim uje-
ciu maja zamiar opowiada¢ odbiorcy. Odbiorca musi mie¢ bowiem pewnos¢, z jakim
regionem sie spotka.

Z punktu widzenia badan historycznych sednem zagadnienia regionu jest
jego istnienie w §wiadomo$ci ludzi, czlonkéw okreslonych grup spolecznych wspot-
ozywiajacych ten byt w kontekscie szerszych formacji politycznych, gospodarczych,
kulturowych. Rodzi to podstawowy problem dla badacza: region moze objawiaé sie
poprzez elementy Swiata materialnego, istnieje jednak w sferze §wiadomosci, kultury
okreslonych spotecznosci. Badanie regionu musi wiec wychodzi¢ od tej podstawowej
konstatacji — badamy specyficzng forme $§wiadomosci zbiorowej, ktéra akcentuje
odrebno$é 0séb ja posiadajacych jako grupy zakorzenionej na pewnych terenach, ale
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funkcjonujacej jako element szerszej spolecznoscii szerszej przestrzeni. Wyraza sie
w dzialaniach, ale istnieje wylacznie w sferze ludzkiej konceptualizacji rzeczywisto$ci.
Skutkiem tego koncepcja regionu jest jednocze$nie zmienna, bo jest czes$cia kultu-
rowego continuum pewnej spolecznosci, ale zawiera tez elementy stabilizujace jego
trwanie poprzez relacje do przestrzeni geograficznej i osadzonych w niej materialnych
no$nikéw miejsc pamieci. Jakie sa skutki takiego zdefiniowania region6w w kontekscie
badan, ktére moga by¢ prowadzone nad ich przeszloscia?

Czy badania regionalne sq regionalne?
Region uwiktany w konteksty

Z natury region jest czeScia wiekszej calosci. Praktyczne konsekwencje tej prostej
konstatacji nie sa jednak oczywiste dla badacza przeszlosci regionalnej. Zacznijmy
od prostego stwierdzenia, zZe region jest z jednej strony zawieszony miedzy jednostka
wyzszego rzedu (panstwem, ale tez ponadpanstwowymi formacjami kulturowymi czy
politycznymi, jesli np. rozpatrujemy Europe Srodkows jako region w odniesieniu do
kontynentu lub §wiata), z drugiej jednostkami tego samego rzedu — innymi regionami
w danym ukladzie, a ponadto miedzy jednostkami, ktére same majac pewien zakres
odrebnosci, skltadaja sie na badany region. W tym najprostszym ukladzie wzajemnych
zaleznoSci jest wiele, bo przeciez z regionem w relacje moga wchodzi¢ wszystkie
wymienione jednostki, zarowno w strukturze wertykalnej (nadrzedna i podrzedne dla
danego regionu), jak i horyzontalnej (inne regiony, takze z innych jednostek wyzszego
rzedu), wreszcie przecinajac umowne podzialy (jednostki wyzszego i nizszego rzedu
z innych struktur hierarchicznych). Konsekwencja tego faktu jest stale istnienie
réznorodnych relacji taczacych region z jego otoczeniem.

W klasycznych ujeciach dziejow regionalnych dominuje perspektywa obecnosci
regionu w przestrzeni panstwa. Chronologie dziejow regionalnych okreslaja wprost
rytmy historii panstw. Dla regionéw okres$lanych mianem polskich istotne znaczenie
maja panowania dynastii - Piastow, Jagiellonéw, kr6léw elekcyjnych w regionach cen-
tralnych Polski. Duze znaczenie dla region6w pogranicznych maja przemiany struktury
administracji panstwa lub zmiany przynaleznoSci panstwowej. Klasycznym przyktadem
jest Slask, ktérego dzieje autorzy zazwyczaj dziela na okres piastowski, przynaleznoéci
do Korony Czech, Krélestwa Prus, Niemiec, Niemiec i Polski, wreszcie Polski. Kran-
cowym przykltadem takiego rozumienia historii regionu jest publikacja dwutomowej
historii Slaska przygotowanej przez wybitnych czeskich badaczy jako ,dziejéw Slaska
w historii panistwa czeskiego”. Interesujagca monografia, pisana z perspektywy funk-
cjonowania panstwa, dla ktérego Slask byt w najlepszym wypadku zewnetrzng ,,ziemia
Korony Czeskiej”, w gorszym - marginalna cze$cia sktadowa, urywa sie w 1763 r. W tym
momencie, wraz z koncem wojny siedmioletniej zerwane zostaja bezposrednie wiezi
administracyjne Czech i zdecydowanej wiekszoéci Slaska. Ani dzieje Slaska nie koncza sie
jednak na tym roku, ani nawet relacje miedzy Slaskiem a Czechami nie zostaly zerwane,
cho¢ drastycznie zmienit sie ich charakter. Dla autoréw koncepcji pracy kluczowa
byta jednak bezposrednia, administracyjna przynalezno$é przestrzeni i zamiesz-
kujacych ja mieszkanncéw do panstwa bedacego punktem odniesienia ich refleksji.



Takie spojrzenie na dzieje regioné6w ma glebokie korzenie w humanistycznej
historiografii, ktora odkrywala dzieje tzw. matych ojczyzn, ale jednocze$nie wpla-
tata je w narracje o historii dynastii lub panstw. Powstanie nowoczesnych panstw,
w XX w. Sci$le zwiagzanych ze §wiadomos$cia narodowa mieszkancéw, ktéra czesto
byla traktowana jako konkurent identyfikacji regionalnej, jeszcze bardziej umoc-
nito prymat historiografii panstwowej lub narodowej nad perspektywa regionalna
w narracji historiograféw. Dla polskich teoretykow historii okresu miedzywojennego
rola historiografii regionalnej miato by¢ przede wszystkim popularyzowanie dziejow
ojczystych przez pryzmat opowiesci o bliskiej odbiorcom przestrzeni i wspdlnocie.
Przestrzegano jednocze$nie przed nadmiarem przyczynkarskich opracowan, zwtaszcza
przygotowywanych poza osrodkami akademickimi, ze wzgledu na ich niska jako$¢.
Warto$ciowanie tworczosci historycznej bylo dos¢ oczywiste, dzieje regionalne byty
jedynie uzupelnieniem i nasladownictwem metanarracji narodowych. Doceniano
aktywno$¢ regionalistow, ale gldwnie przez pryzmat budowania wiezi regionéw
7z panstwem, mieszkancéw regionéw - z narodem. Zastosowane rozréznienie — na
region i jego mieszkancow — wynikalo z esencjonalistycznego rozumienia pojecia
Lregion”. Podobnie jak ,panstwo” mial to by¢ byt niezalezny od §wiadomo$ci ludzkiej,
majacy wlasna, ontologiczng charakterystyke. Panistwo i jego regiony mialy istnie¢
niezaleznie od tego, jak ksztaltowala sie sSwiadomo$¢ mieszkanicéw. Ba, to one miaty
ksztaltowaé ja samym swoim istnieniem.

Rozwdj perspektywy lokalnej w badaniach humanistyczno-spolecznych w pierw-
szych dwéch dekadach xx1 w. wykazal ograniczenia takiego podejscia i klopoty
z okres$leniem roli, jakg maja odgrywac tego rodzaju opracowania dziejow. Szukajac
dla nich miejsca, zwracano przede wszystkim uwage na mikrohistorie, ktére — przej-
mujac perspektywe jednostek lub matych grup spotecznych, a takze wyodrebnionych
artefaktow lub niewielkich przestrzeni — miaty stuzy¢ do szczegétowego zbadania
problemoéw przenoszonych nastepnie na funkcjonowanie duzych grup spotecznych.
W tym kontek$cie dzieje regionalne, cho¢ zdecydowanie czeSciej dzieje lokalne,
byly uznawane za zZrddlo analogii dla proceséw zachodzacych w skali panstwa lub
ponadpanstwowych formacji spotecznych. Krytycy perspektywy lokalnej zarzucali
jej — podobnie jak przed dekadami - przyczynkarsko$¢, brak metody innej niz rela-
cjonowanie przypadkowo zachowanych zrédet. W obu jednak wypadkach pomijano
kluczowy problem - co wyrédznia region, a w konsekwencji odréznia perspektywe
regionalna lub lokalng od badan innych form zycia spotecznego?

Wyzej wskazano, ze tym elementem jest po pierwsze kulturowe funkcjonowanie
regionu jako zjawiska istniejacego w §wiadomosci uczestnikdéw zycia regionalnego.
Region istnieje dzieki identyfikacji cztonkéw spotecznosci z pojeciem obejmujacym
przywiazanie jednocze$nie do zjawisk kulturowych i ich manifestacji w przestrzeni.
Nie jest on w tym zakresie wyjatkiem. Podobne cechy maja inne byty spoteczne
znajdujace oparcie i identyfikujace sie dzieki odwotaniom do takich pojeé abstrak-
cyjnych, jak panstwo, naréd, rasa czy klasa spoteczna. W przeciwienstwie do nich
region jest jednak zjawiskiem zawsze uwiklanym w relacje z konkretng przestrze-
nig, zawsze jest ujety w hierarchie i to zawsze na poziomie pomiedzy. Nie jest on
jednostka zamknieta, skonczona. Zawsze musi pozostawaé — o czym wspomniano
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wezes$niej - w wielokierunkowych relacjach z poziomem wyzszym, a czesto tez nizszym
hierarchii, do ktérej przynalezy. W rezultacie przyjecie perspektywy regionalnej nie
oznacza pisania o niewielkich spotecznos$ciach zyjacych na ograniczonym obszarze.
Perspektywa regionalna wymusza Swiadome przyjecie, ze zycie wspélnot ludzkich
rozgrywa sie w relacji do przestrzeni o zmiennej charakterystyce, lecz zawierajacej
elementy state okres$lone jako wyrézniki regionu powszechnie akceptowana wersja
historii wspoélnoty regionalnej. Funkcjonowanie wspoélnoty regionalnej polega jedno-
cze$nie na stalej grze relacji ze wspdlnotami wyzszego i nizszego rzedu oraz miedzy
szczeblami w hierarchii, do ktérej grupa przynalezy, i jednostkami z hierarchii
sasiadujacej. Wszystko inne w badaniach regionalnych jest pochodna tych obserwacji.

Jesli wiec pytamy o relacje miedzy historiami pisanymi z perspektywy powszech-
nej lub narodowej a historia regionalna, to nie ma potrzeby wykorzystywania sadow
warto$ciujacych. To, czy jedno z tych uje¢ jest lepsze, czy tez gorsze, oznacza jedy-
nie, ze lepiej lub gorzej odpowiada celom przyjetym przez autora. Historia naro-
dowa jest historia syntetyczna, dazaca do ukazania funkcjonowania nieskonczenie
skomplikowanej zbiorowosci ludzkiej okreslanej jako nardéd w sposob sugerujacy jej
homogeniczny charakter. Wszelkie podzialy wystepuja jako czynnik negatywny, rozbi-
jajacy procesy dziejowe skupione na trwaniu i rozwoju narodu. Historia powszechna
opisuje ludzko$¢ z perspektywy zamknietej wspoélnoty, ale w jej wypadku podziat
struktury wewnetrznej na jednostki nizszego szczebla jest zjawiskiem naturalnym.
Wobec duzej liczby takich jednostek wiekszo$¢ relacji opisywana jest horyzontalnie,
pomiedzy podobnymi typami grup spotecznych lub ich organizacji (panstwa, regiony
geopolityczne). Historia regionalna ze swej natury jest w poréwnaniu do tych dwéch
typow ujmowania dziejow najbardziej dynamiczna. Autor stosujacy te perspektywe
powinien analizowa¢ przemiany wewnatrz analizowanej grupy — regionu - w warun-
kach kontaktéw miedzy grupami réznych typ6éw i o réznej przynaleznosci, wewnetrz-
nych i zewnetrznych, obserwujac skutki zmieniajacej sie sieci relacji ksztaltujacych
identyfikacje czlonkéw regionu. Region nigdy nie moze by¢ uwazany za skonczony,
zawsze jest pomiedzy, zawsze w procesie, ciagle definiujac siebie i swoja tozsamos¢
poprzez refleksje i aktywnos¢ swoich cztonkoéw. Stale napiecie jest wpisane w definicje
regionu poprzez nieuchronne odniesienia jego czlonkéw do aspiracji grup nizszego
rzedu wspottworzacych region (lokalnosci), kontroli forsowanej przez struktury
zwierzchnie (panstwo, wspolnoty ponadpanstwowe), a jednocze$nie wiezi z grupami
tworzacymi sasiednie regiony.

Dlaczego badania regionalne sq unikalne?

W takim ujeciu historii regionalnej, wychodzacym od jej odniesienia do wtasciwego
dla niej przedmiotu i metody badan, nie mozna jej uwazacé za uboga krewna historii
narodowej czy powszechnej. Mylace jest jej utozsamianie z akrybicznym, diachronicz-
nym opisem dziejow niewielkiej wspolnoty identyfikujacej ograniczona przestrzen
jako swoja i odwolujaca sie do pewnych elementéw przeszitosci zwiazanych z ta
przestrzenia. Tak definiowane opowie$ci pelnia cenna funkcje popularyzatorska
w znaczeniu ttumaczenia i oswajania przestrzeni i kultury z nig zwigzanej dla os6b



zyjacych w niej lub chcacych poznaé jej specyfike. Jak juz jednak wskazywatem, to
nie skonczony zakres geograficzny - cho¢ istotny dla tematyki — definiuje specyfike
tego nurtu wspoélczesnej historiografii, lecz dynamika analitycznego ujecia przemian
badanych spotecznosci.

Jesli zaakceptujemy przedstawiony wyzej opis natury regionu, warsztat i prak-
tyka historyka regionalisty powinny skupia¢ sie na poszukiwaniu takich sposobéw
przesledzenia relacji wewnatrz badanej grupy i jej kontaktéw z otoczeniem, ktére
beda w stanie uchwyci¢ zmiennos$¢, charakterystyczna dla regionu wielopoziomowo$¢é
i wielowatkowo$¢ jego relacji z otoczeniem. Odpowiada temu analiza Zrédel odno-
szacych sie z jednej strony do autoidentyfikacji cztonkéw badanej wspolnoty, z dru-
giej — do relacji miedzy ta identyfikacja (regionalng), a aktywno$ciami jej uczestnikéw
w przestrzeni materialnej. Jednocze$nie nie wszystkie dzialania mieszkanca regionu
sg wynikiem jego tozsamoSci regionalnej. Ta ostatnia ma charakter zmienny, czesto
czysto potencjalny, objawiajac sie w danym momencie i znikajac, gdy wazniejsze sa
identyfikacje lokalne, narodowe czy kulturowe w szerszym znaczeniu (np. europejska).

Dzieje regionu to nie tylko dzieje regionalne, czyli odnoszace sie do tozsa-
moSci regionalnej. Przeciwnie, analizujac dzieje regionu, musimy stale pamietaé
o przenikaniu sie w tej historii, w zakresie odpowiednim dla naszej analizy, wpltywéw
jednostek z réznych poziomow hierarchii zycia administracyjnego i formacji kulturowej
(lokalne - regionalne - panstwowe — ponadpanstwowe). Piszac wiec dzieje regionalne,
caly czas musimy identyfikowac te dziatania i procesy, ktére maja charakter regio-
nalny, zwigzane z formowaniem i wspieraniem istnienia Swiadomosci regionalnej. Obok
nich beda stale obecne, a czasami beda wchodzié¢ w relacje z tozsamoscia regionalng
procesy, ktore stanowily przede wszystkim miejscowe fragmenty zjawisk o szerszym
lub wezszym charakterze. Nie wszystkie zdarzenia, rozgrywajac sie na Slasku, wptywaty
na regionalne identyfikacje zaangazowanych w nie os6b i grup. NajczeSciej znacze-
nie tego wpltywu bylo odmienne niz to, co owe zjawiska znaczyly dla wlasciwego im
poziomu (wydarzenia z lat 1968, 1980-1981 mialy inne znaczenie dla dziejéw PRL, inne
dla przemian konkretnych regionéw, czasami krancowo inne dla historii lokalnej).

Aby méc oddzielac¢ te elementy i wyeksponowac to, co regionalne, siegamy cze-
sto po zrédla jednostkowe, §ledzimy znaczenie gestéw i kodéw kulturowych, ktére
sa wykorzystywane nie tylko w sytuacjach uroczystych, ale tez codziennych. Jednak
historie regionalne to nie tylko mikrohistorie. Przeciwnie — z definicji to dzieje grup
spolecznych o duzym stopniu strukturalizacji, czasami znacznej liczebnosci i powaz-
nym stopniu zréznicowania w kontekscie danego typu analizy (specyfika gospodarek
lokalnych w kontekscie gospodarki regionu, réznorodnos$¢ etniczna, pozycja spoteczna
czlonkéw regionu w zalezno$ci od pochodzenia i miejsca zamieszkania itp.). Dlatego
réwnie istotne jest sigganie po zZrédla masowe, ktérych analiza daje szanse na odroz-
nienie poszczegdlnych warstw historycznego, regionalnego przektadanca. Poniewaz
region jest konstrukcja generyczna, a jednoczesnie dzieki zwigzkom z historia i prze-
strzeniag ma tendencje do trwania na przekér zmiennym dyskursom politycznym
i kulturowym, wazna role odgrywa tu analiza jezyka jej cztonkdw. Nie kazdy region
wytwarza wlasna, lokalna odmiane jezyka dominujacego w danej kulturze (gware).
W niektérych wypadkach musimy liczy¢ sie z obecno$cia wielu lokalnych odmian
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jezyka dominujacego, czasami za$ ze zrdznicowang struktura wielojezyczno$ci nawia-
zujacej do odmiennosci geograficzno-administracyjnych lokalnych struktur skutkiem
przemian historycznych (tu §wietnym przykladem jest Slask ze jego podziatem kul-
turowym i jezykowym na Dolny i Gérny do 1945 r., za$ dzis na Dolny, Opolski i Gérny).
Problem ma jednak wymiar glebszy niz struktury leksykalne i gramatyczne. To sam
sposéb opisu rzeczywistoSci przez pryzmat istotnych wydarzen z dziejéw regionu,
wykorzystywania odwotan do tej przesztosci, metafor, zwiazkow frazeologicznych moze
by¢ wskaznikiem internalizacji tozsamosci regionalnej wsrod uzytkownikow kodow
jezykowych. Ze wzgledu na szczegdlna role, jaka w definiowaniu regionu odgrywa
wielopoziomowa relacja z otoczeniem geograficznym, interesujace sa studia dotyczace
przeciecia sie aspektow przestrzennych i jezyka. Wiele méwi o konkretnym regionie
sposob jego kodowania poprzez nazwy lokalne, waloryzowania jego charakterystyk
geograficznych, a takze uzywania nazw o znaczeniu ukrytym dla odbiorcy spoza
regionu. I znéw: caly czas musimy zwraca¢ uwage na poziom identyfikacji, ktory
badamy - regionalny dyskurs zawiera w sobie dyskursy lokalne. Ten pierwszy jest
poziomem wyzszym, wprowadza pewne watki generalizujace do tych drugich (kult
$w. Jadwigi na calym Slasku, ale jako ,,sw6j” w poszczegélnych wspélnotach lokalnych,
np. w Trzebnicy). Dyskursy lokalne sa bardziej wyraziste, jednostkowe, specyficzne.
Odnosza sie do dyskurséw regionalnego czy panstwowego, ale zachowuja swoje odreb-
nos$ci. Warto tez pamietac, ze to wlasnie dyskurs regionalny moze by¢ bardzo staby,
czasami wrecz moze zanikaé, gdy zastapia go dyskurs narodowy i lokalny. Swietnym
przyktadem jest odrodzenie tozsamoéci miejskich na Dolnym Slasku w latach 7o. i 8o.
XX w., ktoére przyémilto proby odwotania do tozsamosci $laskiej zastapionej dominu-
jaca identyfikacja narodowa.

Autorzy historii regionalnych powinni by¢ szczegdlnie czuli na wspomniane iden-
tyfikacje i zjawiska nizszego i wyzszego rzedu. Laczenie ich ze soba w jeden blok moze
prowadzi¢ do opisanego juz zdominowania obrazu przez procesy ogélnopanstwowe
lub odwrotnie, przez narracje lokalna, w szczegélnos$ci wlasciwa dla dominujacych
os$rodkéw miejskich regionu. Niejedna historia Slaska powstata z perspektywy prze-
mian zachodzacych we Wroctawiu. Nalezy jednoczes$nie caly czas podkreslac, ze iden-
tyfikowane formy budowania wiezi i przynaleznos$ci na poszczegdlnych poziomach
(lokalnym, regionalnym, panstwowym itp.), choé zmienne w ksztalcie, byly stabilne
w swojej wielorakiej obecno$ci w obrebie tozsamos$ci mieszkancéw. Nie objawialy sie
nagle i nie wypieraly trwale pozostalych. Nawet wéwczas, gdy jeden z nich dominowat
w tresci uroczystych komunikatéw kultury przez diugi czas, zakrywajac perspektywy
innych odniesien. Przyklad dzisiejszych ziem zachodnich Polski jest szczegdlnie
wyrazisty. Mimo szczegb6lnie silnej polityki promowania identyfikacji narodowej jako
narzedzia unifikujacego wspolnote przybyszow z réznych stron Polski, po éwiercé-
wieczu od objecia tych obszaréw polska administracja panstwowa rozpoczelo sie
budowanie tozsamo$ci powiazanej z najblizszym kontekstem geograficznym i kul-
turowym. Czasami dzialo sie tak z inspiracji politykéw pragnacych zbudowa¢ wiezi
wewnatrz wojewodztw lub ich grup. CzeSciej potrzeba oswojenia otoczenia kulturowego
i okreslenia trwalego miejsca swojej wspdlnoty w kontekscie wspdlnoty narodowej
prowadzita jednak do budowy nowej tozsamo$ci. Najwcze$niej i najzywiej rozwijata



sie lokalna tozsamo$¢ miejska, utrwalana kolejnymi publikacjami monografii dziejow
miast, a nawet poszczegblnych dzielnic. Dgzenie do budowy i wzmocnienia tozsa-
mo$ci regionalnej nastapilo po 1989 r., w szczegdlnosci w okresie rozbudowywania
kompetencji organéw samorzadu wojewodztw.

Mieszanie sig ze sobg, a moze raczej wspoélistnienie obok siebie réznych typow
i form identyfikacji to stata gra, w ktérej to, co regionalne, objawia sie w sprzyjaja-
cym momencie raz w opozycji, a raz we wspolpracy z innymi poziomami identyfi-
kacji. Sledzenie tych sieci identyfikacji to jeden z przywilejéw historii regionalnych,
wymagajacy dostepu do specyficznych zréodel, ale przede wszystkim zdefiniowania
metody. Tak, by sklonno$¢ do generalizowania — wlasciwa dla nauki — nie wyklu-
czyla pozyskiwania danych charakterystycznych dla konkretnej wspélnoty. Badania
regionalne to wyczulenie na szczegdl, ktore, jesli staje sie motywem dominujacym
w narracji, moze nuzy¢ i zamienié¢ opowie$¢ w wyliczanke dat i faktéw, ale moze by¢
réwniez zasadnicza przewaga historii regionalnej. Nie powinna ona bowiem - cho¢,
niestety, czesto tak sie zdarza — powtarzaé schematéw historii narodowej, ogélnych
uje¢ ilustrowanych jedynie lokalnymi faktami. Taki typ narracji regionalnej réwnie
niewiele ma wspdlnego z dzialalno$cig naukowa, co z popularyzatorstwem. Przenosi
bowiem dzieje regionu w schemat wyznaczony historia narodowa. Tym samym to,
co moze ze wzgledu na tematyke - np. tak napisane dzieje Mazowsza czy Gérnego
Slagska - sugerowaé przynaleznosci do nurtu historii regionalnej, w gruncie rzeczy
jest rozdzialem historii narodowej o regionalnej tematyce.

Tymczasem dzieje regionalne to zawsze cos, co jest specyficzne, bo poznawane
poprzez wyjatkowe w swoim splataniu relacje miedzy grupami spotecznymi na réznych
szczeblach zycia politycznego, gospodarczego i kulturalnego. Perspektywy powszechna
inarodowa z jednej strony, lokalna z drugiej okreslaja ekstrema refleksji historycznej
skoncentrowanej na tozsamo$ci, autoidentyfikacji cztonkéw badanych grup. W tym,
co regionalne, zbiegaja sie zachowania wynikajace z przynaleznos$ci do wyzszych
i nizszych szczebli tej struktury tozsamosci z koniecznoScia okres$lenia swojego
miejsca w spoleczno$ci wylaniajacej sie pomiedzy nimi. Tu, w regionie, jak w soczewce
zbiegaja sie elementy narodowe, etniczne, lokalne, ktére jednoczesnie wspottworza
wyjatkowy ksztalt regionu. Z wielkiej r6znorodnosci powstaje amalgamat mieniacy
sie kolorami, bez odpoczynku zmieniajacy ksztalt. Tak widziane historie regionalne
sa odpowiedzia na nasza rozedrgana wieloscia i r6znorodnoscia terazniejszos¢.

Musimy tylko chcie¢ dostrzec ich zmiennoksztattne piekno...



